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La Infraestructura y el
crecimiento son inseparables.

La Infraestructura genera mejoras de productividad, las
gue generan recursos que permiten la reinversion en
nuevas Infraestructuras, en un circulo virtuoso de
componentes inseparables

¢, Cuanta y cual es la infraestructura a construir, con
recursos escasos de capital, para lograr un crecimiento

continuado?



¢, Como hicieron para crecer los
paises gue crecieron en las
ultimas décadas?

« Comparacion del Crecimiento entre 1975 y 2002 (o
2003) de diversos paises

« Medido segun la ultima informacion publicada por la
Organizacion de las Naciones Unidas

e Estimado segun la variacion del PBI per Capita
(corregido por la Paridad del Poder Adquisitivo)



Espanay Corea

Variacion del PBIpc PPA

Crecimiento del PBI per Capita, corregido segun paridad del Poder
Adquisitivo entre 1975 y 2003, segun ONU

1400%
1200%
1000%
800%
600%
400%
200%
0%

1253%

401%

203%

@ Variacion del PBI pc corregido
por PPA

Argentina Espana Corea

Paises




Australia y Canada

Crecimiento del PBI per Capita, corregido segun paridad del Poder
Adquisitivo entre 1975 y 2003, segin ONU
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Brasil, Chile, México

Crecimiento del PBI per Capita, corregido segun paridad del Poder
Adquisitivo entre 1975 y 2003, segun ONU
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China, India

Variacion del PBIpc

PPA

Crecimiento del PBI per Capita, corregido segun paridad del Poder
Adquisitivo entre 1975 y 2003, segun ONU

2500%
2000%
1500%
1000%
500%
0%

@ Variacion del PBI pc
corregido por PPA

2115%
069% [
203% M
1
Argentina India China
Paises




Irlanda

Crecimiento del PBI per Capita, corregido segun paridad del Poder
Adquisitivo entre 1975 y 2003, segun ONU

1200%
1000%
800%
600%
400%
200%
0%

Variacion del PBlIpc
PPA

1086%

W

@ Variacion del PBI pc
corregido por PPA

Argentina

Irlanda

Paises




Herramientas para la
Comparacion

 Producto Bruto Interno per capita, corregido por la
Paridad de Poder Adquisitivo, Fuente Naciones
Unidas,basadas en estudios de 1995.

 Ultima informacion 2003,que es una aproximacion,
basada en los estudios sobre los costos en 1995 de una
misma “canasta” de productos y servicios, en los
distintos paises

e Corregida por la variacion del tipo de cambio y por la
variacion de los indicadores globales de los precios
Internos de cada pais, en ese lapso.



| a otra Herramienta de
Comparacion

Densidad de Infraestructura comparada entre los
distintos paises

Es la Cantidad de infraestructura de un tipo, disponible
en un pais, a una fecha determinada, por Km2 de
superficie, o por habitante.

Se la relaciona con el PBI per capita, corregido por
Paridad de Poder Adquisitivo, para cada pais.

Se analiza su evolucion relativa en el lapso 1975-2002
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Conclusiones Preliminares

Existe una relacion lineal, directa, inmediata, entre la
Densidad de Infraestructura de un pais y el Crecimiento
gue experimenta

Determina por tanto, el consecuente nivel de rigueza o
bienestar

La relacion surge mas clara, en algunos casos, cuando
se trabaja con Densidades por Km2 y, en otros, cuando
se trabaja con densidades per capita
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Inversion y Crecimiento

Comparado

Crecimiento relativo
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Ejemplos de Densidades
comparadas 1975y 2002

Densidad de Rutas Pavimentadas por cada 1000 Km2
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Comparamos con los mas

cercanos

Km /1000 Km2

Densidad Rutas Pavimentadas por 1000 Km2 de superficie
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La produccion eléctrica per
capita 1975y 2002

Kwh/habitante

Produccion eléctrica per capita
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Comparamos con los mas
cercanos Il

KWh/habitante
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Ejemplos por pais: Corea

Argentina Corea 1975

Densidad Poblacion 38
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Corea: Crecimiento e Inversion
en Infraestructura

Argentina Corea 1975-2002

Produccion electr/capita Kw h/hab
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Corea: Crecimiento y Densidad

de Infraestructura

stock
infraestructura/
hab2002

stock
infraestructura/
Km2 2002
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2002
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El crecimiento es posible

Debe perseverarse en la inversion en infraestructura
Debe intensificarsela
Debe independizarsela de ciclos economicos.

Corea lo hizo y tambien puede ser hecho por
Latinoamerica, como ha comenzado a concretarse en
los ultimos anos

Debemos, sin embargo, senalar otro factor gue en
nuestros estudios aparece como determinante del
crecimiento y es la capacidad tecnologica, la
capacidad de crear, mejorar e innovar.
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El esfuerzo para la Capacidad
Tecnologica

Argentina Corea I+D
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Investigacion y Desarrollo,

Capacitacion y Promocion de las
Carreras Técnicas y Productivas

El crecimiento continuado requiere del esfuerzo en capacitacion e
Innovacion.

En todos los paises analizados, el grueso del esfuerzo en este
aspecto recae en el sector privado

Debe preservarse e incrementarse la excelencia educativa que nos
ha distinguido tradicionalmente y que debe ser instituida como gran
prioridad nacional y asumida como tal tambiéen por el sector privado.

Corea era un pais agricola que expulsaba habitantes via la
emigracion y hoy produce barcos, siderurgica, automoviles,
electronica, computacion

Es decir que Infraestructura y capacitacion tecnolégica son pilares
del crecimiento
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Espana: Crecimiento e
Infraestructura

Prod electr/Hab 2002

Var Rutas Pav 1975-
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Crecimiento 1975-2002
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Espana: Stock de Capital y

Crecimiento

stock infraestructura/hab
2002
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infraestructura/Km2
2002
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Australia y Canada: Stock de
Infraestructura

stock infraestructura/habit
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Argentina Canada Australia

0,7

1,0

15

3,6

O Australia
m Canada
@ Argentina

Valores relativos (Argentina = 1)

25




Canada: Promocion del

Conocimiento
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El Contexto Latinoamericano

Crecimiento 1975-2002
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Densidades de Infraestructura
comparadas en Latinoameérica

Prod electr/Km2 2002
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Inversion en |+D en Latinoamérica
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Otros paises de rapido

Crecimiento

Argentina, Rusia, India, Irlanda y China
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Los efectos de la Infraestructura
Polo Petroguimico Bahia Blanca
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Represa Hidroeléctrica

REPUBLICA DEL PARAGUAY (MARGEMN DERECHA)

VERATEDERD
PRINETPAL

PRESA DE MATERIALES SUELTOS

REPUBLICA ARGENTINA (MARGEN IZQUIERDA)
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El Complejo AQro- exportador
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El Canal de Panama
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E

Ferrocarril Transcontinental
en Canada
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L os Canales Franceses del
siglo XIX
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El Alto Valle del Rio Negro
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Efectos Macroeconomicos del
Riego y la atenuacion de
crecidas en el Alto Valle

En 1928, Presa 20 metros altura, 350 metros largo
Canal de riego de 130 KM

Linea ferrea del orden de 500 Km.

Generaron 117.000 Hectareas bajo riego

Desde hace ochenta anos, producen 1.300.000
Toneladas, generan 50. 000 empleos y consolidan una
de las areas de desarrollo mas significativas del pais.

La obra de riego ha permitido una valorizacion de la
tierra del orden de los Seiscientos Millones de Dolares

Permite ademas la exportacion de 255 Millones de
Dolares al ano.
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El Calafate
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Efectos Macroeconomicos
Integracion Fisica El Calafate

Construccion de un aeropuerto operable por aviones
comerciales

Pavimentacion de 300 Km. de ruta
Generaron un polo de desarrollo turistico

Duplicacion de poblacion en 10 anos
254.000 turistas durante el ano 2005.
Gastaron 90 Millones de Doélares ese ano
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En resumen

La adecuada Densidad de Infraestructura es un requisito
necesario del crecimiento

La Infraestructura adecuadamente planificada devuelve
con creces el esfuerzo realizado para concretarla

Se requiere un esfuerzo continuado en capacitacion
técnica, investigacion y desarrollo.

La Infraestructura y el Conocimiento generaran nuevas y
mejores fuentes de actividad para el pais

Posibilitaran nuevas y mas eficientes exportaciones.
Generaran empleo
Incrementaran el bienestar general
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